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Regionale Planungsgemeinschaft Stidwestthiringen- Regionale Planungsstelle
Karl-Liebknecht-Str. 4

98527 Suhl

STELLUNGNAHME

Betreff: Einwand zum 2. Entwurf des Regionalplans Sidwestthiringen Gesamtfortschreibung
Hier: Sachlicher Teilplan Wind, Umweltbericht, Prifbogen

Beteiligungszeitraum: 18. 5. — 20. 7.26

Betreffende Windvorranggebiete: w21

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit erhebe ich formell Einwand gegen die im aktuellen Planentwurf ausgewiesenen Vorranggebiete flr
Windenergie im Bereich des Kleinen Thiringer Waldes . Ich fordere, diese Flachen vollstandig aus der
Planung zu streichen. Meine Bedenken begriinden sich auf folgenden raumordnerischen und rechtlichen
Konflikten:

1.3. Stand der Technik- Puffer und Absténde im Kriterienkatalog:

Fur den aktuellen Regionalplan gelten spezifische Pufferdistanzen, die um die jeweiligen Schutzglter gezogen werden:
Wohnbebauung (Immissionsschutz):

In Thiringen gilt ein planerischer Vorsorgeabstand von 1.000 Metern zu zusammenhangenden Wohnbebauungen
(Stadte und Dorfer). Betrifft Eichenberg und Grub

Zu Splittersiedlungen oder einzelnen Wohnh&ausern im Aul3enbereich betragt der Abstand oft 500 bis 750 Meter.

600 m Einzelgeb&dude Lange Bahn

Infrastruktur (Sicherheitspuffer):

Zu Bundesstral3en, LandesstraBen und Bahnlinien wird ein Puffer von 1x bis 1,5x der Gesamthéhe der Anlage (ca. 250
bis 300 Meter) berechnet, um das Risiko von Eiswurf oder Mastbruch abzufangen.

Naturschutz und Gewasser:

Zu strengen Naturschutzgebieten (NSG) oder Nationalparken gilt ein Puffer von meist 300 bis 500 Metern.

Bei Trinkwasserschutzgebieten ist die Zone | (Fassungsbereich) komplett tabu (hastes Kriterium). Die Zonen Il und 11l
werden je nach Bundesland mit unterschiedlichen Restriktionen belegt.Die Planer berechnen diese Puffer rein
zweidimensional (horizontal) auf der flachen Landkarte. Sie vernachlassigen dabei die Topographie des Gelandes.

Am Schneeberg fuihrt diese fehlerhafte Berechnung zu massiven Problemen:

Der Hohenschall-Effekt: Wenn eine Anlage auf dem Berg steht und der Puffer von 1.000 Metern horizontal zum Dorf im
Tal gemessen wird, tragt der Wind den Schall tiber das Tal hinweg. Durch die Hanglage breitet sich der Schall véllig
anders aus als auf flachem Land. Der Puffer misste topographisch (dreidimensional) viel gré3er sein, um den gleichen
Schutz zu bieten.

Der optische Bedrangungseffekt: Eine 250 Meter hohe Anlage auf einem ohnehin hohen Berg wirkt fir die Menschen
im Tal wie ein 500 Meter hohes Bauwerk. Die rein horizontale Pufferberechnung ignoriert diese optische Dominanz
vollstandig.

Z23-4,S.61

Rotor-out-Flachen (rechtlich als ,Rotor-auf3erhalb-Flachen* bezeichnet) stellen eine maximale Ausbeutung des W21
dar.Diese Festlegung basiert auf den bundesweiten Vorgaben des Windenergieflachenbedarfsgesetzes (WindBG) und
dem Thuringer Landesentwicklungsprogramm (LEP). Doch dies hat drastische Auswirkungen.

Bei einer ,Rotor-out“-Planung muss sich lediglich der Mastful3 (der Turm) der Windkraftanlage innerhalb der im
Regionalplan gezeichneten Grenzen des Gebiets W-21 befinden. Mit der Folge, dass die riesigen Rotorblatter (bei
modernen Schwachwindanlagen oft 75 bis 85 Meter lang) im Betrieb iber die Gebietsgrenze hinaus in den
angrenzenden Wald ragen dirfen. In Thiringen ist eine andere Planung (Rotor-in) fiir neue Regionalplane laut LEP
inzwischen sogar unzulassig.Rotor-out* quetscht also die maximale Anzahl an Windradern aus dem Schneeberg heraus
mit gravierenden Fehlern fiir den Schneeberg, da die Schutzpuffer komplett falsch angesetzt werden.Verringerung des
realen Abstands: Wenn die Grenze des Vorranggebiets W-21 exakt 1.000 Meter von der nachsten Dorfgrenze entfernt
liegt, riicken die rotierenden Blattspitzen durch den ,Rotor-out*-Ansatz real auf ca. 920 Meter an die Hauser heran. Der



Larm und der Infraschall entstehen an den Blattspitzen — die Belastung riickt also ndher an die Menschen, obwohl die
Grenze auf dem Papier eingehalten wird.

Zusitzlicher Rodungsbedarf auBerhalb der Grenze: Da die Rotoren Uber die Grenze ragen, mussen auch auf3erhalb
des offiziellen Vorranggebiets W-21 Waldflachen entlang der Grenze "freigehalten” und Baume gekappt oder gerodet
werden (sogenannte Fallbereichs- und Schwenkbereits-Sicherung), damit die Blatter nicht in die Baumkronen schlagen.
Der reale Schaden am Bodenschutzwald bricht somit aus der gezeichneten Karte aus. Das ist eine unzulassige
Belastungsverschiebung !

Die Taktik fir den Schneeberg: In der Fachagentur Wind und Solar verweist man in den Dokumenten auf Urteile, wonach
Vorranggebiete auch an schmalen Bergkdmmen, Steilhdngen oder spitzen Parzellen rechtmafig ausgewiesen werden
dirfen — vorausgesetzt, man nutzt Rotor-out. Am Schneeberg nutzt dieses von der Fachagentur aufbereitete Wissen, um
das dortige, topographisch eigentlich ungeeignete und zerkliiftete Gelande trotzdem als Windzone zu rechtfertigen.
Wenn Rotoren Uber die Grenze ragen dirfen, kénnen die Anlagen enger und strategisch optimaler an die Windstromung
gestellt werden (hoherer Parkwirkungsgrad). Hier nutzt man dieses Argument im Umweltbericht, um den massiven
Eingriff am Schneeberg als ,6konomisch und 6kologisch hocheffiziente Flachennutzung® darzustellen.

Die Ausweisung des Gebiets W-21 als ,Rotor-out-Flache’ basiert ersichtlich auf den Handreichungen der Fachagentur
Wind und Solar e.V. zur mathematischen Maximierung der Flachenanrechnung nach § 4 Abs. 3 WindBG. Man Ubernimmt
hierbei blind ein statistisches Optimierungsinstrument, das fiir monotone Flachlandstrukturen entwickelt wurde. Die
Fachagentur selbst betont in ihren Veréffentlichungen, dass bei Rotor-out-Planungen die tatsachlichen Wirkzonen (Schall,
Infraschall, artenschutzrechtliche Konflikte) tiber die gezeichnete Gebietskulisse hinausragen. Am exponierten Steilhang
des Schneebergs fiihrt diese rein rechnerische Optimierung dazu, dass die realen Belastungen ungesteuert in sensible
Bereiche des Naturparks und néher an die Wohnbebauung getragen werden. Eine Raumordnungsplanung, die
statistische Flachenwerte Uber den materiellen Schutz von Mensch und Natur stellt, ist abwagungsfehlerhaft.

2.5.1. Umfassung von Ortslagen, S. 64

10. Unzumutbare optische Umfassungswirkung der Ortslagen unter Heranziehung des M-V-Standardgutachtens
Die Ausweisung des Vorranggebiets W-21 Schneeberg verstéf3t gegen das bauplanungsrechtliche
Rucksichtnahmegebot, da sie zu einer unzumutbaren optischen Umfassungswirkung (Umzingelung) der umliegenden
Ortschaften fuhrt. Zur sachlichen Verobjektivierung dieser Belastung ist das etablierte und bundesweit anerkannte Leit-
Gutachten zur ,Umfassung von Ortschaften durch Windenergieanlagen‘ des Ministeriums fur Infrastruktur Mecklenburg-
Vorpommern (Kriterienaktualisierung 2021) heranzuziehen.Das Gutachten definiert eine Umfassungswirkung als
unzumutbar, wenn geplante und bestehende Windenergieanlagen in einem Untersuchungsradius von 2,5 Kilometern
bezogen auf das menschliche horizontale Sichtfeld einen summierten Umfassungswinkel von mehr als 120 Grad bilden.
Durch die exponierte Steilhang- und Kammbetrachtung des Schneebergs tritt hier zusétzlich ein gravierender Riegel-
Effekt auf. Die schiere Bauhthe von real zu erwartenden 250 Metern auf dem Hohenrtcken fuhrt bei den im Tal
gelegenen Wohnsiedlungen zu einer erdriickenden visuellen Dominanz. Unter Einbeziehung bereits vorhandener oder
projektierter Windparks in den Gbrigen Himmelsrichtungen wird die kritische 120-Grad-Mensch-Wahrnehmungsschwelle
Uberschritten. Diesen kumulativen optischen Wirgeeffekt hat der Plangeber in der Abwagung vollsténdig ignoriert.
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